In einem solchen hatte Wilhelm Raabe seinem Unmut mit folgendem
Ausdruck verliehen: ,Wirklich vornehme Naturen schimen sich stets fir
viele, mit denen sie es im Wandel und Handel dieser Erde zu thun
bekommen, mit. Sie lassen sich aber grade deshalb desto williger bereit
finden, alles das, was man von ihnen zu haben wiinscht, herzugeben,
freilich nur, um so rasch als moglich wieder Ruhe zu bekommen vor der
Narrheit und Unverschimtheit des laufenden Tages. Das Beste, was der
Mensch im Leben haben kann, ist ein Stiick von dem, was er im Tode
ganz haben wird — Ruhe.* Mein milder denkender Papa dagegen be-
dachte die mannigfachen Umstéinde, welche jedem Sammler aus seiner
Leidenschaft erwachsen. Hinter den giftspritzenden W. Raabe schrieb
daher der giitig verstehende Theodor Fontane: ,Miih’ und Arbeit sind
der Preis, den man fiir das Gelingen zahlt. Was weniger kostets, ist wenig
wert."”

Christel Laufer (Berlin)
Der handschriftliche Nachla Theodor Fontanes *)

1.1 Der Nachlafl im Besitz der Familie

Theodor Fontane hatte sich zu Beginn des Jahres 1892, kurz nach Voll-
endung seines 72. Lebensjahres, dazu entschlossen, sein Testament zu
machen. In juristischen Fragen wenig erfahren, wandte er sich an den
Justizrat Dr. Paul Meyer, der — ein Freund seines Sohnes Theodor und
Schwager seines Bankiers Julius Sternheim — ihm bekannt und vertraut
war.

Da eigene Zeugnisse Fontanes iiber die Vorbesprechungen zur Abfassung
des Testamententwurfs nicht existieren, kénnen nur die ,Erinnerungen®!
Paul Meyers als Quelle dienen. Meyer berichtet, daB Fontane im ersten
Gesprich iiber seinen letzten Willen angeordnet habe, ,daf3 alle un-
gedruckten Schriftstiicke, die in seinem Nachla vorgefunden wiirden,
verbrannt werden ‘sollten.“2 Mit dieser Bestimmung, die von einer stark
empfundenen Verantwortung des Dichters fiir sein Werk zeugt, mochte
sich Paul Mever nicht einverstanden erklidren, da er zu Recht viel
Wertvolles unter den ungedruckten Manuskripten vermutete. Die dko-
nomische Situation der Dichterfamilie, deren Einkommen ausschlielich
auf der schriftstellerischen Arbeit Fontanes basierte, bot ihm die Mog-
lichkeit des Einspruchs; er verwies darauf, daf im Falle solcher Regelung
eine moglicherweise bedeutende Einnahme fiir Frau und Tochter ver-

*) Aus der Dissertation von Christel Laufer: ,Volistéindige Verzelchnung und Er-
schlieBung der Werkhandschriften ,Unwiederbringlich’, ,Effi Briest’, ,Der Stech-
lin* von Theodor Fontane“, Berlin, Deutsche Akademie der Wissenschaften, For-

schungsbereich Gesellschaftswissenschaften, Zentralinstitut fiir Literaturgeschichte.

Bd. 1. 2. Berlin, 7. 5. 1973.
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loren wire, wenn ein fast fertiges Manuskript, wie beispielsweise der
kurz vor dem Abschlufl stehende Roman ,Effi Briest®, davon betroffen
wiirde? Dieser Hinweis hatte den gewiinschten Erfolg: Die Sorge um
die finanzielle Sicherstellung seiner Angehorigen bewog Fontane zur
Zurilicknahme der Verfligung.

Um jedoch dem Verantwortungsgefithl des Dichters fiir seine hand-
schriftliche Hinterlassenschaft Rechnung zu tragen, schlug Meyer vor,
eine Kommission zu bestellen ,und dieser die Entscheidung iiber den
ungedruckten NachlaB zu iiberlassen“* Einem Brief Fontanes an Paul
Meyer vom 12, Februar 1892° ist zu entnehmen, dall Fontane diesen
Vorschlag akzeptiert und als Kommissionsmitglieder Dr, Paul Meyer,
die Tochter Martha Fontane und Dr., Paul Schlenther benannt hatte.

Dieses Schreiben muBte bisher als einziger Beleg dafiir gelten, wie
gewissenhaft Fontane den von Paul Meyer im AnschluB an die Vor-
besprechungen formulierten Testamententwurf iiberarbeitet hat. Die
Uberpriifung der Fontane-Handschriften-Bestdnde in Bibliotheken und
Instituten der Deutschen Demokratischen Republik hat ergeben, daBl noch
ein weiteres Zeugnis erhalten geblieben ist, und zwar auf einer
Manuskriptriickseite® im Konvolut ,Effi Briest”, das sich im Besitz des
Miirkischen Museums in Berlin befindet. Es enthiilt zwar keine unmittel-
bare Aussage zur handschriftlichen Hinterlassenschaft, erscheint fiir den
Zusammenhang jedoch wichtig genug, um die Einfiigung an dieser Stelle
zu rechtfertigen.

.§ 4. Kann glaube ich wegfallen, da ich die Geschichte ein fiir
allemal an Theo abgetreten habe. Der ganze Brast ist nicht mehr
meine, sondern seine,

Nur das ist vielleicht noch aufzunehmen, daB zu einer nicht genau
su bestimmenden Zeit nach einem zwischen Dominik u. F. Fon-
tane stattgehabten Uebereinkommen, E. Dominik das Recht hat,
Stine in die ,Ges: Werke' auf zu nehmen.

Jjibertragene Verlagsrechte®.

Die Aufzeichnungen lassen erkennen, daB Fontane sorgfaltig und detail-
liert sowohl iiber die Verlagsrechte als auch liber seine Vermdigenswerte
— der Paragraph 4 des Testaments regelt die Erbberechtigung fir ,Geld
oder Werthpapiere(n)“’ — Bestimmungen getroffen hat; man darf schluf3-
fclgern, daB auch die Befugnisse der Kommission, die sein geistiges
Erbe verwalten sollte, eindeutig festgelegt worden sind.

Das fertige Testament wurde Anfang Mirz 1892° vom Ehepaar Fontane
im Amtsgericht in der Neuen FriedrichstraBe in Berlin hinterlegt. Fontane
schreibt dariiber am 10. Miirz 1892 an die Tochter Mete:

.Unser Leben wickelt sich im alten Geleise ab. Aber doch mit
kleinen Apartheiten. Am Montag waren wir auf dem Gericht,
um unser Testament zu deponiren. Die betr. Gerichtsabtheilung
hat ihren Sitz im alten Kadettencorps in der Neuen Friedrichs-
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strae. Da saflen wir gut anderthalb Stunden in einer gelb ge-
strichnen Stube, wo noch alles nach alter Zeit und echt preuflischer
Ruppigkeit schmeckte.“?

Sechs schaffensreiche Jahre waren dem Dichter noch beschieden, am
20. September 1898 starb Theodor Fontane. Die Erdffnung des Testa-
ments, die einige Wochen spiter erfolgte, brachte fiir die Beteiligten
keine Uberraschung.

Die Sorge fiir den literarischen Nachla3, der zu den umfangreichsten des
19. Jahrhunderts gehért, iibernahm Frau Emilie, durch das wechsel-
seitige Testament auch ausdriicklich dazu legitimiert. Sie sichtete zunéchst
die Briefe, die Fontane noch selbst geordnet und sorgfiltig mit Streif-
band und Aufschrift versehen hatte, dann die zahlreichen Manuskript-
konvolute. Ganz im Sinne der urspriinglichen Verfiigung iiber den Hand-
schriftennachlaB hat die Witwe des Dichters vieles verbrannt, was ihr
.aus personlichen oder kiinstlerischen Griinden nicht geeignet erschien,
der Nachwelt iiberliefert zu werden. Als die Mitglieder der Kommission,
die laut Testament erst nach dem Tode Emilie Fontanes wirksam
werden sollten, davon erfuhren, schritten sie ein. Frau Emilie wurde
nahegelegt, in Zweifelsfillen die Meinung der Kommission einzuholen.
AuBerdem ordnete Paul Schlenther, der sich als literarischer Berater
besonders fiir das hinterlassene Werk verantwortlich fiihlte, an, ,alles
nur Denkbare zu sammeln und aufzubewahren, vor allen Dingen nichts
zu vernichten. “!

Da Schlenther als Direktor des Wiener Burgtheaters nur selten in Berlin
anwesend sein konnte, iibernahm Otto Pniower mit dem Einverstéindnis
von Frau Emilie die Durchsicht der Manuskripte im Hinblick auf eine
Gesamtausgabe., Pniower, der damals Assistent im Mirkischen Provin-
zialmuseum, dem spiteren Mirkischen Museum, war (erst 1918 wurde
ihm die Direktion des Hauses iibertragen), hat wahrscheinlich den
AnstoB gegeben fiir die von Emilie Fontane geduflerte Absicht, den
literarischen NachlaB des Dichters dem Museum zu iibereignen.

Diese Absicht Emilie Fontanes wurde nach ihrem Tode — sie starb am
18. Februar 1902 im Alter von 77 Jahren — der Offentlichkeit durch die
Presse bekannt. Jeweils im Zusammenhang mit einem Nachruf bzw.
einer kurzen Todesanzeige brachten mehrere deutsche Tageszeitungen'!
den Hinweis, daB Frau Emilie im Sommer 1901 ihr Testament dahin
gehend geiindert habe, daf Fontanes gesamter literarischer Nachlafl sowie
der Schreibtisch, an dem er Jahrzehnte gearbeitet, dem Miérkischen
Museum iiberwiesen werden solle.

DaB dieser Hinweis nicht den Tatsachen entsprach, kann hier erstmals
belegt werden. Die einschliigige Fontane-Literatur'? hat die Legende von
der Testamentsinderung offenbar kritiklos aus den Zeitungsmeldungen
iibernommen und bis heute aufrechterhalten. Ein Brief Paul Schlenthers
an Martha Fritsch, geborene Fontane, vom 4. Méirz 1902, der aus dem
NachlaB Friedrich Fontanes iiberliefert ist und heute im Theodor-Fon-
tane-Archiv der Deutschen Staatsbibliothek, Potsdam, aufbewahrt wird,"
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gibt Auskunft liber den wahren Sachverhalt. Das Schreiben ist — von
kurzen Ausziigen'’ abgesehen, die das in diesem Zusammenhang Wesent-
liche nicht beriihren — bisher ungedruckt; mit freundlicher Genehmigung
des Leiters des Fontane-Archivs, Joachim SchobeB, wird es daher an
dieser Stelle vollstindig wiedergegeben:

sWien, 4. 3. 02,
Hochverehrte Freundin!

Es war mir sehr leid, daB ich Sie nicht mehr in Berlin besuchen konnte.
Aber meine Zeit war so sehr durch Theatergeschéfte in Anspruch genom-
men, dafl ich Sie hochstens auf eine Stippvisite hitte sehn kinnen, und das
Einzige wonach ich Verlangen trug, wiire ein griindliches und ergriindendes,
alles MiBverstiindliche beseitigendes, alles MiBtrauen bannendes, die Gegen-
slitze versihnendes Gespriich gewesen.

Uber den Verbleib des Nachlasses habe ich von Ihrer teuren Mutter nur
eine einzige Auferung gehtrt. Das war am Charfreitag vorigen Jahres, als
ich den Tag (liber zur Einsicht in die Papiere bei ihr war. Wir standen,
wie so oft in der Nr 134c, vor dem alten Schreibtisch, dessen Schubladen
sich mir zum ersten Mal Gffnen sollten. Der alte Tisch am neuen Platz
mutete mich fremd an, und sie merkte das. Dann sagte sie: ,nach meinem
Tode kommt der Schreibtisch mit allem was darin ist, ins neue Mirkische
Museum. Das hat mein Alter so gewollt, damit keins der Kinder durch den
Besitz dieses teuersten Eropstlicks vor den Andern bevorzugt wird. Sofort
dachte ich, ohne es Ihrer Mutter auszusprechen, an die Mbglichkeit, im
neuen Museum ein Fontane-Zimmer einzurichten —, wie es im Wiener
Rathause ein Grillparzer-Zimmer, in Zirich ein Gottfried Keller-Zimmer
gibt. Dies Zimmer miiBte moglichst treu dem lieben alten Arbeits- und
Freudenraume in der Potsd. Str. nachgebildet werden, gefiillt mit Th. F.-
Reliquien, soweit sie habhaft sind. Als Haupt- und Ehrenstiick zwischen
zwei Fenstern der Schreibtisch, und darin, soweit es Platz hat, das Fon-
tane-Archiv. Wird Schreibtisch und Archiv der Stadt Berlin vermacht, so
hiitte die Stadt Berlin fiir wiirdige Einrichtung und sorgsame Pflege des
Fontane-Zimmers zu sorgen. Der Biograph und Nachlalbearbeiter aber
miiBte in diesem Zimmer, an diesem Schreibtisch arbeiten. Das war ein
Bild, wie es mir vorschwebte, als Frau Emilie noch am Leben war. Ich
glaubte, iliber das Schicksal des Schreibtisches und seines Inhalts sei end-
giltig von beiden Eheleuten verfiigt worden. Schon in Berlin hérte ich von
Paul Meyer, und Ihr Schreiben, verehrte Freundin, bestiitigt es mir, daB
dieses nicht der Fall ist, daB Meister Theodor nichts verfiigt habe und Frau
Emilie einseitig nichts verfiigen konnte. Nun, dann ist’s ja klar. Das Recht
Uber einen Schreibtisch als Mbbelstiick zu verfiigen, haben nur die Erben:
ebenso haben, wie mir scheint, iiber den Verbleib des litterarischen Nachs=
lasses nur die Erben ein Verfiigungsrecht. Die Commission ist nur dazu da,
tiber die Vertffentlichung des litterarischen Nachlasses zu befinden. Soweit
dieser NachlaB Eigenthum ist, gehért er den Erben, soweit er ein 6ffent-
liches Interesse hat, unterliegt er den Bestimmungen der Commission. Daf
Th. F. selbst ihm ein 6ffentliches Interesse zusprach, bewies er zur Geniige
durch Einsetzung dieser Commission. Die Erben also haben den NachlaB
zu bewahren und zu besitzen, der Commission aber mufBl er jederzeit zu-
ginglich bleiben und ohne ihre Genehmigung darf er weder verbreitet
noch vernichtet werden. So liegen nach meiner Ansicht die Competenzen.
Keineswegs aber ist der litterarische NachlaB eines Dichters vom Range
Th. F.’s ausschlieBlich Familienpapier, sondern er gehért auch zur Ge-
schichte der Cultur seiner Zeit und seines Volks. In diesem Sinne hat die
Commission zu walten. DaB Friedrich Fontane als Miterbe, Mitverleger,
Mitarbeiter (denn das ist er) den NachlaB bei sich aufbewahre, dagegen
habe ich nicht das Mindeste einzuwenden.

Mit herzlichen GriiBen von Haus zu Haus Ihr getreuer P. 5.

Das ,MiBtrauen“ zwischen den Kommissionsmitgliedern, das Schlenther
in seinem Brief sich bemiiht zu beseitigen, ist doch offenbar verursacht
worden durch die Zeitungsmeldungen, die mit der Todesnachricht die
Bemerkung verbunden hatten, dafl Emilie Fontane in oben zitierter
Weise iiber den Dichternachlal3 verfiigt habe, Die Vermutung liegt nahe,
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daB es Schlenther war, der die Presseagenturen in diesem Sinne unter-
richtet hat, Er kannte aus dem Karfreitag-Gespréich von 1901 die Absicht
von Frau Emilie, den ,Schreibtisch mit allem was darin ist, ins neue
Mirkische Museum* zu geben, eine Absicht, die er als treuer Sachwalter
Fontanes, der die Bedeutung des Dichters friihzeitig erkannt hatte, nur
begriiBen konnte und die er juristisch fixiert glaubte.

DaB es sich jedoch nicht so verhielt, 1i6t schon der Nachruf Otto Pniowers
auf Emilie Fontane® erkennen:; hier, wo man am ehesten dergleichen
hitte erwarten koénnen, ist der Passus iiber die NachlaBverfiigung nicht
zu finden.

Die Fontane-Erben muBten sich durch die offentliche Bekanntgabe eines
falschen Sachverhalts in ihren Eigentumsrechten und -vollmachten
verletzt und hintergangen fiithlen, Der Schlenther-Brief bezeugt zweifels-
frei: Emilie Fontane hatte zwar die Absicht geduBert, den literarischen
Nachla ihres Lebensgefihrten dem Mirkischen Museum anzuvertrauen,
rechtskriftig verfiigen konnte sie diese Absicht jedoch nicht.

Das von Pietit diktierte Anliegen, einem Wunsch der verstorbenen
Mutter — der zudem der Offentlichkeit bereits bekannt war — zu ent-
sprechen, sowie der Appell Paul Schlenthers, dal ,der litterarische Nach-
laB eines Dichters vom Range Th. F.s* nicht ausschliefilich der Familie,
sondern ,zur Geschichte der Cultur seiner Zeit und seines Volks® gehdre,
mégen zu dem EntschluB der Erben gefiihrt haben, die Handschriften
der zu Lebzeiten Fontanes gedruckten Werke mitsamt dem Schreibtisch
dem Mirkischen Provinzialmuseum in Berlin zu iibereignen.

Die Schenkung erfolgte im Jahre 1903, Da in der Fontane-Literatur'®
in diesem Zusammenhang stets das Jahr 1901 genannt wird, sei hin-
gewiesen auf das Inventarbuch XV, des Miirkischen Provinzialmuseums,
das vom Februar 1884 bis zum Januar 1921 gefiihrt worden ist und heute
im Archiv des Mirkischen Museums verwahrt wird. Unter der Nummer
950 findet man darin folgende Eintragung:

Datum: ,30. 7. 1903“; Gegenstand und Beschreibung:

_Manuskripte verschiedener gedruckter Werke Theodor Fontane's
und zwar der folg:
. Wanderungen durch die Mark.
Krieg von 1870/71.
Vor dem Sturm.
L’Adultera.
5. Ellernklipp.
Schach v. Wuthenow.
Graf Petofy.
Unterm Birnbaum u. Onkel Dodo.
. Stine
. Quitt u. Wilh, Gentz.Y
. Unwiederbringlich,
. Jenny Treibel.
Cécile.




14, Effi Briest.

15. Poggenpuhls,

16. Meine Kinderjahre.

17. Zwischen Zwanzig bis DreiBig.
18. Stechlin.

19. Geschichten und Plaudereien.”;

Erwerb: , Geschenk der Erben des Dichters.”

Danach ist zweierlei festzustellen, erstens: Die Kinder und Erben Emilie
Fontanes haben — im Sinne der Mutter handelnd — die Manuskripte
von gedruckten Werken dem Mairkischen Provinzialmuseum geschenkt,
nicht die Dichtergattin selbst und zweitens: Die Schenkung erfolgte im
Jahre 1903, nicht schon 1901.

Das Mirkische Provinzialmuseum hatte jedoch bereits vor dieser bedeu-
tenden Stiftung Fontane-Handschriften in seinem Besitz. Seit dem
6. Juni 1876 existiert in seinen Sammlungen ein Fontane-Autograph,
und zwar ein Brief vom 5. Mai 1876, den der Dichter in seiner Eigen-
schaft als Erster Sekretir der Akademie der Kiinste an den Berliner Tuch-
kaufmann Leo Alfiéri gerichtet hatte; dieser, als Stifter der verschieden-
sten Exponate in den damals jéhrlich erschienenen Verwaltungsberichten
des Mirkischen Provinzialmuseums mehrfach erwéhnt, mull nach Emp-
fang des Briefes diesen umgehend dem Museum {ibergeben haben, da zwi-
schen dem Briefdatum und dem Tag der Eintragung unter der Nummer
172 im Inventarbuch XII nur ein Zeitraum von vier Wochen liegt. Dieser
Brief ist vermutlich das erste Fontane-Autograph in &ffentlicher Hand.™
Auch der zweite Erwerbungsvermerk ist noch zu Lebzeiten Fontanes da-
tiert. Wie im ersten Fall handelt es sich um einen Brief; Fontane hatte
ihn am 15. November 1889 geschrieben und an den Stadtrat Ernst Friedel
adressiert, der seit der Griindung des Mairkischen Provinzialmuseums
dessen langjihriger Leiter war. Fiir Stadtrat Friedel lag es nahe, das
Autograph dem Museums-Archiv zu {ibereignen, wo es am 20. Januar
1890 inventarisiert worden ist.!9

Die relativ frithe Archivierung von Autographen Theodor Fontanes,
die bisher unbekannt war, 1iB8t erkennen, dafl das Mirkische Provinzial-
museum von seiner Griindung an den Dichter Fontane zu wiirdigen
wuBte. Davon zeugt auch die Theodor-Fontane-Gedenktafel, die das
Museum im Jahre 1899 am Hause Potsdamer StraBe 134 c auf stédtische
Kosten hatte anbringen lassen® Man  wird sagen konnen, dal das
Museum der rechte Ort war. den handschriftlichen Fontane-Nachlafl auf-
zunehmen und zu bewahren. Die Fontane-Erben hatten sich 1903 jedoch
nur von den Handschriften der bereits gedruckten Werke getrennt, von
denen kein finanzieller Gewinn mehr zu erwarten war — an den Auto-
graphenwert dachte man zu dieser Zeit noch nicht —, alles ungedruckte
Material blieb in ihrem Besitz.

Die Zweiteilung des Nachlasses — verursacht durch die Bestrebungen
der Erben, die geistige Hinterlassenschaft des Vaters gewinnbringend
auszuschtpfen — ist praktisch der Ausgangspunkt gewesen fur seine
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Zersplitterung, die in den folgenden Jahrzehnten zum groBen Nachteil
der Forschung eingesetzt hat.

Zuniéchst blieb der unveridffentlichte Bestand des Nachlasses jedoch
geschlossen in der Wohnung Friedrich Fontanes, wo sich die gesamte
Hinterlassenschaft des Dichters befand, seit Frau Emilie im Friihjahr
1899 aus der Potsdamer Stralle 134c¢ zu ihrem jiingsten Sohn umgezogen
war.2!

Die testamentarisch eingesetzte NachlaBkommission, die sich zu Lebzeiten
Emilie Fontanes zuriickgehalten hatte, begann nach ihrem Tode mit
ihrer eigentlichen Titigkeit, die sie vor allem darin erblickte, das hand-
schriftliche Erbe Fontanes auf seine Verdffentlichungswiirdigkeit zu
priifen und fiir die ausgewihlten Materialien die Drucklegung zu betrei-
ben. Aus Randbemerkungen der Kommissionsmitglieder, die auf erhal-
tenen Seiten potentieller Druckvorlagen® iiberliefert sind, und aus dem
Briefwechsel zwischen der Kommission und den erbberechtigten Fami-
lienmitgliedern, der sich im GeschéftsnachlaB Friedrich Fontanes? erhal-
ten hat, lassen sich die Schwierigkeiten und Spannungen ablesen, die
dabei auftraten, Wahrend Paul Schlenther die NachlaBmanuskripte vom
Standpunkt des Sachwallers und Literaturfachmanns beurteilte, der die
dichterische Aussage und Gestaltung als maBgebliche Kriterien fiir eine
Verdoffentlichung ansah, spielten bei den AuBerungen der Familienmit-
glieder zu Publikationsvorhaben auch merkantile und finanzielle Erwih-
nungen eine Rolle, Wissenschaftliche Verantwortung fiir den Nachlaf,
Verlagsinteressen der Firma F. Fontane & Co. sowie Bedenken und
Anspriiche der Familie waren nur schwer in Ubereinstimmung zu
bringen. Persidnliche Empfindlichkeiten kamen dazu. Trotzdem gelang
es der Kommission in relativ kurzer Zeit, Ergebnisse ihrer Arbeit vor-
zulegen.

Paul Schlenther hatte die Publikation ausgewédhlter Theaterkritiken
iibernommen, die Fontane als langjihriger Rezensent fiir die Vossische
Zeitung verfaBt und sorgfiltig gesammelt hatte;* sie erschienen im Jahre
1904 unter dem Titel ,Causerien iliber Theater“. An der editorischen
Arbeit war Otto Pniower® mafgeblich beteiligt.

Gleichfalls 1904 wurden die ersten beiden Bénde von Briefen Fontanes
an seine Familie?® der Offentlichkeit vorgelegt, fiir die Karl Emil Otto
Fritsch verantwortlich zeichnete. Seine Ehefrau Martha, geborene Fon-
tane, hatte jedoch wesentlichen Anteil an der Gestaltung der Binde;
personliche Bedenken waren ausschlaggebend dafiir gewesen, daf} sie die
bibliographisch faBbare Mitverantwortung abgelehnt hatte.?

Eine weitere Sammlung von Fontane-Briefen — ebenfalls zwei Bénde —
veranstalteten Otto Pniower und Paul Schlenther gemeinsam im Jahre
1909 im Gedenken an den 85. Geburtstag Emilie Fontanes;® in dieser
Ausgabe wurden ausgewihlte Briefe an ,Freunde(n) und Freundinnen,
Berufs- und Geschiftsgenossen“? sowie an Bekannte zusammengefalit.

Mit der Herausgabe ausgewiihlten Materials aus dem eigentlichen
dichterischen NachlaB wurde Josef Ettlinger betraut, den Friedrich

270




Fentane als zuverliissigen Autor seines Verlages kannte und schitzte.
Dieser Band wurde im Jahre 1907 unter dem Titel ,Aus dem NachlaB“¥®
verdffentlicht; er umfaBt den Roman ,Mathilde Mohring“, eine Auslese
von Gedichten, literarische Studien und Eindriicke und den Aufsatz
,Die Marker und das Berlinertum®.

Friedrich Fontane, der die vier genannten Publikationen in seinem Verlag
herausgebracht hatte, betrieb mit Billigung und Unterstiitzung der Nach-
laBkommission vor allem den Plan einer Theodor-Fontane-Gesamtaus-
gabe, ein hochgestecktes Ziel, das bis heute noch nicht verwirklicht
werden konnte. Verlegerische Vorarbeit hatte er bereits zu Lebzeiten
des Dichters geleistet; er war einmal bemiiht, die Manuskripte des Vaters
fiir seinen Verlag zu gewinnen, zum anderen versuchte er, sowohl Ver-
lagsrechte zu erwerben als auch Restbestinde von Einzelwerken Theodor
Fontanes, die bei anderen Verlegern erschienen waren, aufzukaufen.
Es war ihm auch gelungen, 1892 die erste zusammenfassende Ausgabe
der Werke Fontanes in zwolf Binden?! zu {ibernehmen, die Emil Dominik
1890/91 aus AnlaB des 70. Geburtstages von Theodor Fontane mehr
schlecht als recht herausgebracht hatte Da dank dieser Vorarbeiten
verlagsrechtliche Schwierigkeiten weitgehend ausgeschaltet waren, konnte
die Ausgabe der ,Gesammelten Werke“® ziigig erscheinen. In der
I. Serie, die zehn Binde umfaft, wurden ab 1905 in chronologischer Folge
die epischen Werke von ,Vor dem Sturm“ bis ,Der Stechlin® verdffent-
licht; die II. Serie — mit elf Binden — erschien ab 1908 und umfalt
vor allem Gedichte, Autobiographisches, Reisebiicher, Briefe, Theater-
kritiken und den NachlaBband. Die Ausgabe reprisentiert das gemein-
same Bemiihen von Verlag und Kommission um das Werk Fontanes und
hat iiber mehrere Jahrzehnte als maBgeblich gegolten.

Der wissenschaftliche , Wert“ der Ausgaben, die unter der Verantwortung
der NachlaBkommission herausgegeben worden sind, unterliegt heute
keinem Zweifel mehr. Hans-Heinrich Reuter, der 1961 zum ersten Mal
mit Nachdruck auf die editorische Unzuverlissigkeit der frithen Quellen-
Publikationen aufmerksam gemacht hatte,* hat seitdem wvon mehreren
Seiten die Bestitigung seiner Analyse erfahren® Die Bedeutung der
Ausgaben sollte jedoch nicht allein von der modernen Einschétzung
her beurteilt werden; wenn sie auch nicht in allen Teilen den ,echten®
Fontane wiedergeben — P. Schlenther,® K. E. O. Fritsch’” und J. Ett-
linger® haben jeweils im Vorwort zu ihren Ausgaben unzweideutig
bekannt, daB sie in den originalen Fontane-Text eingegriffen haben —,
so kommt ihnen trotz ihrer Fehler, Mingel und Schwichen doch die
Bedeutung zu, fiir viele Jahrzehnte Ausgangspunkt der Beschiiftigung
mit dem Dichter gewesen zu sein. Dieser wirkungsgeschichtliche Aspekt
verdient, gebiihrend beachtet zu werden.

Am 30. April 1916 starb Paul Schlenther. Sein Tod setzte dem Wirken
der Nachlafkommission ein Ende. Martha Fritsch — durch Krankheit
und durch den Verlust ihres Gatten im Jahre 1915 in ihrer Aktivitat
gehemmt — und Justizrat Paul Meyer versidumten es, durch Kooptation
eines Dritten den testamentarisch festgelegten Status wiederherzustellen.
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Zudem waren die Jahre des ersten imperialistischen Weltkrieges nicht
dazu angetan, neue Projekte hinsichtlich des Nachlasses zu planen. Dem
Status der Kommission mafl man daher vermutlich keine sonderliche
Bedeutung zu. Seit Beginn des Jahres 1917 reprisentierte als einziges
Mitglied schliefllich nur noch Paul Meyer die NachlaBkommission, da die
Fontane-Tochter am 10, Januar 1917 verstorben war.

Einige Jahre spiiter — vermutlich im Zusammenhang mit dem Fontane-
Jubildumsjahr 1919 — wollte Theodor Fontane junior die Kommission
wieder aktivieren, und zwar durch seinen Beitritt und den Otto Pniowers,
der ihm befreundet war. Diesetn Vorhaben widersetzte sich jedoch
Friedrich Fontane energisch, und der Jurist Paul Meyer mufite die
Berechtigung seines Einspruchs anerkennen.*

Da durch den Tod zweier Mitglieder und durch Uneinigkeit unter den
verbliebenen Familienmitgliedern die NachlaBkommission aufgehort hatte
zu existieren, iibernahmen die Fontane-Séhne Theodor und Friedrich die
uneingeschrinkte Verantwortung fiir die literarische Hinterlassenschaft
ihres Vaters. Besonders hat sich der jlingste Sohn um das Erbe des
Dichters bemiiht. Nachdem er die Verlagsrechte der Firma F. Fontane
& Co. dem Verleger Samuel Fischer verkauft und sich vom Verlags-
geschéft zuriickgezogen hatte, libersiedelte er von Berlin nach Neuruppin.
Hier, in der Geburtsstadt des Dichters Theodor Fontane, fand jetzt sein
NachlaBl eine Heimstatt, fand Friedrich Fontane fiir viele Jahre seine
Aufgabe in der Ordnung und Betreuung des umfangreichen NachlaB3-
materials.

Der Forschung gegeniiber verhielten sich die Fontane-Erben auBerordent-
lich groBziigig. Wer Einsicht in die Handschriftenkonvolute begehrte,
fand in Neuruppin freundliche Aufnahme. In Einzelfdllen wurden sogar
Leihgaben daraus gewéhrt. Anfragen der verschiedensten Art hat Fried-
rich Fontane stets bereitwillig beantwortet und damit gleichzeitig eine
Auskunftskartei erarbeitet, die er stiindig erginzt hat, Publikations-
wiinsche, den Nachlafibestand betreffend, wurden mit Wohlwollen auf-
genommen. Als wichtigste realisierte Vorhaben seien folgende genannt:
.Das Fontane-Buch* (1919) mit den Tagebuchaufzeichnungen aus den
letzten Lebensjahren, das Ernst Heilborn herausgegeben hat, Mario
Krammers Band ,Theodor Fontanes engere Welt* (1920) und Wolfgang
Rosts ,Allerlei Gereimtes* (1932). Die Fontane-Sthne selbst brachten
1925 den ersten Band einer gegeniiber der Schlenther-Auswahl stark
erweiterten Neuausgabe ,Plaudereien iiber Theater“® heraus.

Von den strengen Auswahlprinzipien, die Fontane fiir die Verdffent-
lichung seiner nachgelassenen Manuskripte angewandt wissen wollte,
war wenig mehr zu spiiren. Die Zeiten der NachlaBkommission, die dem
letzten Willen des Dichters in dieser Hinsicht gerecht werden sollte und
wollte, waren voriiber,

Mit dem Jahre 1928 inderte sich die liberale Haltung der Fontane-Erben
in bezug auf die Einsichtnahme in den NachlaBf schlagartig. Laut Ur-
hebergesetz lief zu diesem Zeitpunkt die Schutzfrist fiir Fontane-
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Werke ab, das heit, daB die Erben ab sofort keinen Anspruch auf
Tantiemen mehr hatten. Als Antwort darauf forderte Friedrich Fontane
erweiterte Schutzbestimmungen fiir geistiges Eigentum und erklarte
den gesamten Nachlall und das dazugehorige Archiv fiir vorerst gesperrt
fiir die Offentlichkeit und fiir die wissenschaftliche Benutzung.i!

Der Fortfall der Tantiemen aus dem frei gewordenen Werkverkauf
bedeutete einen spilirbaren Einkommensverlust fiir die Erben, die durch
die radikalen Inflationsverluste bereits erhebliche Vermogenseinbuflen
hatten hinnehmen miissen. Es erschien ihnen nun finanziell unmaoglich,

den Nachlal3 aus eigenen Mitteln weiterhin zu verwalten. Sie entschlossen
sich daher, ihn zu verkaufen.

Das auslosende Moment fiir diesen schwerwiegenden Entschlufl war
vermutlich dadurch gegeben, daB die Berliner Universitiits-Bibliothek
auf der Versteigerung der Autographenhandlung J. A. Stargardt im
Dezember 1929 den Nachlal Bernhard von Lepels erworben hatte, der
zu groBen Teilen aus Fontaniana bestand: Gedichtmanuskripte, 173
eigenhiindige Briefe an den Freund Lepel und Briefe von Tunnelmit-
gliedern an Fontane. Der Erlés aus dieser Versteigerung brachte den
_Lepel-Nachkommen die Summe von 5000 RM ein.%

Fiir den Verkauf des Fontane-Nachlasses glaubte man, ein Vielfaches
dieses Betrages erzielen zu konnen, Er umfaBte zu diesem Zeitpunkt
»,a) rund 1800 Originalbriefe Theodor Fontanes mit rund 7500 Seiten.
Dazu b) alle andern Fontaneschen Originale (Manuskripte usw.), d.h.
in Summa rund 20000 Seiten in Originalschrift Fontanes.“% AulBerdem
kamen dazu sdmtliche Rechte, Abschriften, Sammlungen, Bilder, die
Bibliothek und der Auskunftsapparat, den Friedrich Fontane aufgebaut
hatte’ Nach amtlicher Schitzung ,durch zwei auf diesem Gebiet
besonders bewanderte Professoren“¢ war dafiir der Wert von 100 000 RM
angesetzt worden.

Friedrich Fontane hat im Auftrag der Erben langjédhrige Verhandlungen
wegen des Verkaufs gefiihrt, vor allem mit der PreuBischen Staats-
bibliothek in Berlin, die jedoch an den knappen Etatsmitteln der
Bibliothek scheiterten. Im Frithjahr 1933 wurden die Verhandlungen
auf der Grundlage eines neuen Taxwertes von 30 000 RM* wieder belebt,
aber auch diese Forderung, die Friedrich Fontane auf 20000 RM her-
untersetzte, erschien der Staatsbibliothek noch zu hoch. Sie unterbreitete
ihrerseits das Angebot, 8000 RM in zehn Jahresraten fiir den Gesamt-
nachlaB zu zahlen.®

Diesen Preis, der in keinem Verhiltnis zu dem Wert des Objekts stand,
konnte und wollte Friedrich Fontane nicht akzeptieren. So sehr man vom
Standpunkt der Forschung bedauern muB, da er — der Bruder und Mit-
erbe Theodor war im Mai des Jahres 1933 verstorben — sich nach dem
Fehlschlag der Verkaufsverhandlungen endgiiltig zur Versteigerung des
Nachlasses entschloB, so wenig wird man ihm leichtfertiges Handeln
vorwerfen konnen. Die Berliner Autographenhandlung Hellmut Meyer
& Ernst wurde erst dann mit der Auktion beauftragt, als sowohl die
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Bemiihungen um eine Beihilfe fiir die Verwaltung der Fontaneschen
Hinterlassenschaft als auch die Versuche, fiir das Gesamtobjekt einen
wiirdigen Kiufer mit angemessenem finanziellen Angebot zu finden,
gescheitert waren. Trotzdem ist die Tatsache nicht zu iibersehen, dall der
Sohn des Dichters mit diesem Entschlufl den handschriftlichen NachlaB
Theodor Fontanes, der Bestandteil des kulturellen Erbes seines Volkes
ist, zur Ware degradierte,

Die Versteigerung, mit der die Zerstiickelung des Nachlasses massiv
einsetzte, fand am 9. Oktober 1933 in der Liitzowstrafle 29 statt, unweit
von Fontanes letzter Wohnung in der Potsdamer Strafe. Gleichzeitig
mit der schriftlichen Hinterlassenschaft Theodor Fontanes wurde der
NachlaB August von Kotzebues angeboten.”” Ein anonymer Augenzeuge
hat iiber dieses Ereignis in der Wochenschrift ,Die Mark* folgender-
malen berichtet:

<Noch nie zuvor ist weder in Berlin nach anderswo der schriftliche Nachlap
eines berilhmten Dichters von einem derartigen Umfang versteigert worden,
wie am Montag nachmittag jener Theodor Fontanes., Die Ankiindigung der
Versteigerung hatte den Kleinen Saal des Antiguariats von Hellmut Meyer
Ernst in Berlin bis zum letzten Plitzchen gefiillt, viele Sammler waren
neben den Vertretern des Reichsarchivs, der Staatsbibliothek und des Ver-
eins fiir die Geschichte Berlins erschienen., Das Interesse war sichtlich
allgemein, die Kauflust aber verhiltnisméfig recht gering, Das hing wohl
auch damit zusammen, daB viele Preise, zumal der Gedichte, recht hoch
waren, dem heutigen Geldmarkt wenig angepaft; dann wieder konnte man
im spiteren Verlauf sehr gute Stiicke preiswert erwerben, davon wurde
auch Gebrauch gemacht.,” ™

Fiir die Erben diirfte das Ergebnis der Auktion eine Enttiuschung
gewesen sein. Die unsichere wirtschaftliche Situation in den ersten
Monaten der Hitlerherrschaft war der Auktion nicht gilinstig. Private
Interessenten kauften zégernd und zuriickhaltend, und die staatlichen
Institutionen waren an ihre gerade in dieser Zeit knappen Etatsmittel
gebunden. Von den in 280 Nummern zerlegten und angebotenen Origi-
nalhandschriften fanden nur etwa ein Viertel einen Kiufer. Gedichte
und Balladen wurden wenig gekauft, Wanderungsmaterial gar nicht.
Die PreuBische Staatsbibliothek brachte vor allem 66 Notizbilicher, zahl-
reiche Novellenentwiirfe — darunter das Manuskript , Mathilde Moh-
ring“® —, einige Gedichte, Fontane-Briefe an Wilhelm und Henriette
von Merckel sowie an Friedrich und Karl Eggers, Gerhart Hauptmanns
und Spielhagens Briefe an Fontane und das Manuskript der Beschreibung
der ersten englischen Reise von 1844 in ihren Besitz.! Das Reichsarchiv
in Potsdam kaufte Fontanes Briefe aus der franzdsischen Kriegsgefangen-
schaft von 1870 und die Feldpostbriefe des jungen preuBischen Offiziers
George Fontane an seine Eltern. Nur um die acht Binde Tagebiicher
— geschrieben in den Jahren 1852 bis 1898 — entstand ein lebhafter
Interessentenkampf, den der vermdégende Privatsammler Paul Wallich,
Bankdirektor in Berlin, fiir die Summe von 2 500 RM fiir sich entscheiden
konnte, Gleich ihm erwarben zahlreiche andere private Autographen-
sammler und Fontane-Liebhaber Einzel- und Kollektivstiicke des Nach-
lasses, die fiir die Forschung in der Regel von nun an als verloren
gelten konnten,
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Fiir die meisten der Tagebiicher trifft das bedauerlicherweise im vollen
Wortsinne zu. Sie sind vermutlich den Bomben im zweiten imperia-
listischen Weltkrieg zum Opfer gefallen (das Bankhaus in Berlin, in
dem sie verwahrt wurden, brannte aus). Jahrelang glaubte man, daB
alle acht Tagebiicher vernichtet seien; in den fiinfziger Jahren tauchten
jedoch drei Bénde (1855/56, 1856/58, 1866/82)°2? iiberraschend im Auto-
graphenhandel auf. Sie befinden sich jetzt im Potsdamer Fontane-Archiv.
Vorbehaltlich des Eigentumsrechtes der Wallich-Erben, die heute im
Ausland leben, stehen sie im Archiv der Forschung fiir Studienzwecke
zur Verfligung,

Die Fontane-Erben erzielten durch die Versteigerung insgesamt einen
Bargewinn von 8 283 RM.*

Den verbliebenen Handschriftenbestand, der vorerst weiter in ihrem
Depot lagerte, hat die Autographenhandlung Hellmut Meyer & Ernst
auch noch nach der &ffentlichen Auktion vom Oktober 1933 angeboten
und ohne speziellen Auftrag der Erben weitere 29 Objekte im Gesamt-
wert von 7323 RM verkauft. Friedrich Fontane hat spiiter nicht mehr
angeben kénnen, um welche Stiicke es sich dabei gehandelt hat.®

Die unverkéuflichen Handschriften, nach Umfang und Wert noch immer
ein betréchtlicher Teilnachlaf3, wurden von den Erben zuriickgenommen
und verblieben fiir die n#chsten Jahre in Berlin-Wilmersdorf, in der
Wohnung des dltesten Fontane-Enkels Otto Fontane.

Von den verschiedensten Seiten hat man nach der Versteigerung
Friedrich Fontane mit vorwurfsvollen Fragen wegen der folgenschweren
Zerstreuung der Fontane-Handschriften iiberhduft. Man war sich darin
einig, dal die Zerstiickelung dieses grofien und bedeutenden Nachlasses
unbedingt hitte verhindert werden miissen.%

Um seine Haltung zu rechtfertigen und sich ,die Miihe zu ersparen, auf
diese Frage immer von neuem miindlich oder schriftlich eingehen zu
miissen”, hat Friedrich Fontane im Juni 1935 fiir seine , Freunde und
Bekannte(n) im In- und Ausland“ ein drei Seiten umfassendes Rund-
schreiben” drucken lassen, in dem er den unerquicklichen und ergebnis-
losen Verlauf der Verhandlungen mit der Preullischen Staatsbibliothek
iiber den Verkauf des Fontane-Nachlasses, der oben skizizert worden ist,
ausfiihrlich dargestellt hat. Dem Text ist die von Enttduschung und Ver-
drgerung zeugende FubBnote beigegeben: ,Anfragen iiber das Leben
Theodor Fontanes und die Entstehung seiner Werke koénnen nicht mehr
beantwortet werden.“5®

Die Vorwiirfe, die Friedrich Fontane die Schuld an der Zerstiickelung
des Nachlasses zuschrieben, mogen jedoch dazu beigetragen haben, daB
die Erben sich scheuten, die aus der Auktion von 1933 zurilickgezogenen
Teile des Nachlasses durch weiteren Einzelverkauf villig zu zerstreuen.

Durch das Eingreifen Hermann Frickes, dem es mit tatkriftiger Unter-
stiitzung einiger einfluBreicher Fontaneverehrer gelang, eine offentliche
Institution als Kaufinteressenten fiir den verbliebenen Fontane-Nachlall
zu gewinnen, konnte diese Gefahr endgiiltig gebannt werden. Hermann
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Fricke verstand es, den Landeshauptmann der Provinz Brandenburg,
Dietloff von Arnim, der einer alten mirkischen Familie entstammte, von
der Notwendigkeit des Ankaufs zu iiberzeugen.®

Am 18. Dezember 1935 kam es in der Kurfiirstenstrafie 2 in Neuruppin
zur entscheidenden Unterzeichnung des Vor-Vertrages, Y der umgehend
durch einen endgiiltigen Vertrag ersetzt werden sollte (Paragraph 7.),
zwischen Friedrich Fontane, der die Erben vertrat, und dem Presserefe-
renten Dr. Hermann Fricke, der fiir den Oberprisidenten der Provinz
Brandenburg (Verwaltung des Provinzialverbandes) zeichnete. Dadurch
wurden der gesamte handschriftliche RestnachlaB3, Bilder und Erinne-
rungsstiicke, die Handbibliothek, die von Friedrich Fontane erarbeiteten
Auskunfiskarteien und gesammelten Materialien sowie die Akten des
Verlags F. Fontane & Co. Eigéentum der Brandenburgischen Provinzial-
verwaltung.

Als Entgelt erhielten die Erben 7 000 RM — gefordert hatten sie 8 000 RM
— und eine Soforthilfe fiir Friedrich Fontane durch eine Ehrengabe des
Landeshauptmanns. AuBerdem wurde ein Werkvertrag mit Friedrich
Fontane unterzeichnet, durch den ihm bis an sein Lebensende — er starb
am 22. September 1941 im 78. Lebensjahr — eine monatliche Zahlung
zugesichert wurde.%!

Dieser Vor-Vertrag, der als Griindungsurkunde des Theodor-Fontane-
Archivs gewertet wird, bedeutete das Ende des Familienbesitzes am
Fontane-NachlaB, Sein wichtigster Paragraph (§ 3.) lautet: ,Die Verwal-
tung des Provinzialverbandes verpflichtet sich, den NachlaB im Archiv
der Provinzialverwaltung, der Bg. Landesbiicherei oder sonstwie der
wissenschaftlichen Forschung dauernd &6ffentlich zugénglich zu machen."

1.2 Der NachlaB in éffentlicher Hand

Im Dezember 1935 war der Kaufvertrag zwischen den Fontane-Erben
und der Brandenburgischen Provinzialverwaltung abgeschlossen worden,
im Januar 1936 erfolgte die Ubergabe der Fontaniana. Das gesamte
Material wurde aus Friedrich Fontanes Neuruppiner Heim und Oftto
Fontanes Wilmersdorfer Wohnung in das Landeshaus der Provinz Bran-
denburg in Berlin W 35, MatthiikirchstraBe 3/5, gebracht.®?

Dem Kulturverwaltungsbereich der Provinz entsprechend, wurde das
Theodor-Fontane-Archiv als Teil des Brandenburgischen Schrifttums-
archiv aufgebaut, dem spéter der Nachlafl Martin Niendorfs und Willi-
bald Alexis’ sowie Handschriften Fouqués und anderer maérkischer
Dichter angegliedert werden konnten. Das Fontane-Archiv, dessen Leitung
Hermann Fricke iibernommen hatte, blieb nach Umfang und Bedeutung
jedoch Hauptbestand des Schrifttumsarchivs.

276




Um es der wissenschaftlicnen Benutzung zuginglich zu machen, mufte
mit der exakten Verzeichnung des gesamten Handschriftenbestandes
begonnen werden, wobei das Provenienz-Prinzip der Fontanesche:
Ordnung bewahrt werden sollte.

Dieses Vorhaben fand Unterstiitzung durch das beriihmte Fontane-
Seminar, das Julius Petersen damals an der Berliner Universitit leitete.
Bekannte Fontane-Forscher, wie Kurt Schreinert, Henry Remak, Richard
Samuel, sind aus diesem Seminar hervorgegangen.® Auch Charlotte Jol-
les und Jutta Fiirstenau — beide bis heute um das Werk Theodor
Fontanes bemiiht — waren Petersen-Schiilerinnen und Teilnehmer des
Fontane-Seminars. Ihnen iibertrug Hermann Fricke die Verzeichnungs-
arbeiten, deren Grundlage die mit dem NachlaB erworbenen Karteien
Friedrich Fontanes bildeten. Auf ihren gemeinsamen Vorarbeiten fullend,
konnte Fricke schon im Jahre 1937 ein Bestandsverzeichnis vorlegen.
Es erschien als ,Beilage 4.“% in der ersten Verdffentlichung aus dem
Theodor-Fontane-Archiv, mit der Fricke den Lebensweg der Dichter-
gattin Emilie Fontane nachgezeichnet hatte.

Wenn in der ersten Publikation neben der Darstellung vor allem unver-
éffentlichte Gedichte und Briefe von Theodor und Emilie Fontane zum
Abdruck kamen, so war Frickes Bemiihen bei der Edition des Prosa-
Entwurfs ,Die Likedeeler“® im folgenden Jahr darauf gerichtet, das
nachgelassene Werk des Romanciers Fontane bekanntzumachen,

Als Beweis dafiir, daB es der Leiter des Fontane-Archivs ernst nahm
mit der im Vertrag festgelegten Verpflichtung, ,den NachlaB ... der
wissenschaftlichen Forschung dauernd o6ffentlich zugédnglich zu machen®,
kann das 9. Heft der ,Brandenburgischen Jahrbiicher“® gelten, das
Hermann Fricke aus Anlafl der 40jidhrigerr Wiederkehr des Todestages
im Jahre 1938 dem Gedichtnis Theodor Fontanes gewidmet hat. Darin
sind mehrere junge Fontane-Forscher mit Beitrigen vertreten, in denen
die verschiedenartigsten Originalmaterialien des Fontane-Archivs vor-
gestellt und interpretiert werden.

Der Ausbruch des zweiten imperialistischen Weltkrieges und die damit
verbundenen radikalen Beschrinkungen des Verlagswesens in ideolo-
gischer, materieller und finanzieller Hinsicht haben es verhindert, dall
den erfreulichen Ergebnissen der Arbeit am Fontane-NachlaB, seit er sich
in offentlicher Hand befand, Kontinuitdt beschieden war.

Mit Kriegsbeginn wurden das Theodor-Fontane-Archiv und grofle Teile
der Brandenburgischen Landesbibliothek aus dem Landeshaus Berlin ic
die Landesanstalt nach Potsdam verlegt. In Panzerschrinken verwahrt,
die im Kellergang des Hauses der Kulturabteilung in der ,Alten Zauche®
aufgestellt worden waren, fand das Archiv bis 1943 hier ein Asyl. Die
sinnlose Verlingerung des Krieges und die Verschiirfung der anglo-
amerikanischen Bombenangriffe auf Berlin und Umgebung lieflen wieder-
holt den Plan einer weiteren Auslagerung der wertvollen Fontane-
Bestiinde aufkommen. Fricke hatte sich dem mehrfach erfolgreich wider-
setzen kénnen. Nachdem er jedoch eingezogen worden war — Charlotte

277




Jolles mufite vor Ausbruch des Krieges nach England emigrieren, um
der Verfolgung durch das nationalsozialistische Regime zu entgehen —,
wurde dieser Plan trotz seines Einspruchs verwirklicht. In der hektischen
Atmosphiire der letzten Jahre des Dritten Reiches wurden die Fontane-
Handschriften planlos und unsachgemil verpackt — die Abschriften
blieben in Potsdam — und in das Brandenburgische Arbeiterwanderer-
heim ,Rotes Luch“ bei Miincheberg (Mark) verlagert.%

Die PreufBlische Staatsbibliothek, die auf der Auktion von 1933 zahlreiche
Fontane-Handschriften erworben und diesen Besitz noch in den dreiliger
Jahren durch weitere Ank#ufe ergidnzt hatte, muBite wihrend des
zweiten Weltkrieges nahezu den gesamten Bestand ihrer Handschriften-
sammlung aus Berlin verlagern.® Die Auslagerungsorte befanden sich in
den verschiedensten Gebieten Deutschlands, Die Fontaniana sind ver-
mutlich mit zahlreichen anderen Materialien (insgesamt 300 Kisten) im
Oktober 1942 nach Schlof8 Gauernitz gelangt. Hier wurden sie von der
Roten Armee sichergestellt und ,am 30. September 1957 zusammen mit
mehr als 16 000 Einheiten von Handschriften und Dokumenten aus dem
Besitz von Bibliotheken der Deutschen Demokratischen Republik an die
Deutsche Staatsbibliothek zuriickgegeben.“®

Der andere Teil des handschriftlichen Fontane-Nachlasses, der schon
1903 in offentliche Hand gelangt war, ist nicht ausgelagert worden.
Walther Stengel, seit dem Jahre 1925 Direktor des Mirkischen Museums
in Berlin, liel die hier betreuten Handschriften, sorgsam in Kisten ver-
packt, in einem Raum unter dem Turm des Museums bringen, dessen
Eingang besonders gesichert wurde.” Diese verantwortungsbewufite Vor-
sicht erwies sich jedoch als vergeblich. Nachdem Berlin in der Endphase
des unheilvollen Krieges zur ,Festung® erklidrt worden war, wurde das
Museum, dicht an der Waisenbriicke gelegen, ohne Riicksicht auf die kul-
turellen Werte, die es beherbergte, fiir , Verteidigungszwecke® ausgebaut.
Dadurch wurde das Gebédude bei den Kampfhandlungen um die Berliner
Innenstadt zu einem Konzentrationspunkt und erlitt infolgedessen noch
kurz vor Kriegsende schwere Zerstorungen,”! von denen auch der Raum
unter dem Turm, der so sicher schien, nicht verschont blieb.

Obwohl bereits im Mai 1945 mit den Wiederaufbauarbeiten am Mir-
kischen Museum begonnen wurde und schon am 12. Juli 1946 die Eroff-
nung von 15 wiederhergestellten Ausstellungsridumen moglich war, scheint
man erst spédt zu den Fontane-Handschriften vorgedrungen zu sein, die
— aus den aufgebrochenen Kisten herausgerissen — verstreut, verschmutzt
und beschédigt im Keller aufgefunden wurden. Eine Tageszeitung brachte
im Juli 1948 dariiber folgende Notiz: '

»Theodor Fontanes Romanmanuskripte,

Aus dem Schutt des Mirkischen Museums sichtete jetzt Direktor Dr. Stengel
die Originalhandschriften Fontanischer Romane. Es sind die Originale der
Erzihlungen ,Unterm Birnbaum*‘ und ,Onkel Dodo’, die Romane ,L’Adultera‘,
vor dem Sturm’, ,Effi Briest’, ein Teil der ,Wanderungen’ und die auto-
biographischen Darstellungen ,Meine Kinderjahre* und ,Von Zwanzig bis
DreiBig‘, sd.“™
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Dieser Zeitungshinweis ist nicht vollstindig in der Angabe der Manu-
skripte, die aus den Triimmern geborgen werden konnten, er ist jedoch
die erste Verlautbarung iiber die Fontane-Handschriften nach dem
Kriege, der man entnehmen konnte, daB die Kriegsereignisse auch
an diesen Kulturgiitern nicht spurlos voriibergegangen waren.

Um die Verluste exakt feststellen zu konnen, hat Hermann Fricke die
erhaltenen Handschriften im Mérkischen Museum gesichtet und eine
kurze Bestandsverzeichnung der einzelnen Manuskript-Kisten vorgenom-
men. Auf dieser Grundlage wurde am 15. Juli 1949 die Eintragung aus
dem Jahre 1903 im Inventarbuch XV, des Museums iiber den Erwerb der
Fontane-Handschriften ergidnzt, indem die verbliebenen Titel in der
Rubrik ,Bemerkungen“ mit einem ,erh.“ versehen wurden und die ver-
miften mit einem kurzen waagerechten Strich. Danach miissen von 19
Manuskript-Titeln 10 als vernichtet bzw. abhanden gekommen gelten,
und zwar die folgenden: ,Ellernklipp“, ,Schach von Wuthenow*, ,Graf
Petofy“, ,Stine“, ,Quitt“, ,Unwiederbringlich“, ,Frau Jenny Treibel®,
,,Cécile*, ,Poggenpuhls® und ,Geschichten und Plaudereien“. Das heilt,
dafl das Museum durch die Kriegsereignisse mehr als die Hélfte seines
urspriinglichen Besitzes an Fontane-Handschriften eingebliit hat.

Erhalten geblieben sind die Manuskripte: ,Vor dem Sturm®, ,L’Adul-
tera“, ,Unterm Birnbaum®“, ,Eine Frau in meinen Jahren“, ,Onkel
Dodo“, ,Meine Kinderjahre“, ,Effi Briest“, ,Von Zwanzig bis DreiBig",
.Der Stechlin“ sowie Teile der ,Wanderungen durch die Mark Branden-
burg® — einschlieBlich ,Fiinf Schlosser® — und des Kriegsbuches ,Der
Krieg gegen Frankreich 1870—1871“, die zusammen den noch immer
beachtlichen Umfang von etwa 15000 Handschriftenseiten ergeben. Sie
werden bis heute im Mirkischen Museum verwahrt und stehen dort der
Forschung zur Verfiigung.

Es ist auffiillig, daB Hermann Fricke nach Beendigung des Krieges sich
zwar der Fontane-Handschriften im Mirkischen Museum angenommen,
nicht aber dem Verbleib der ihm seit 1935 anvertrauten Archivbestéinde
nachgeforscht hat.” Man kann das wohl nur so deuten, dal die Aus-
lagerung des Potsdamer Materials, die er vergeblich zu verhindern
versucht hatte, fiir ihn gleichbedeutend mit dem Totalverlust der Hand-
schriften gewesen ist.

Einem Zufall, dem Eingreifen eines verantwortungsbewuBten Menschen
und dem Verstindnis eines sowjetischen Kommandanten ist es zu
danken, daB es zu einem Totalverlust der ins ~Rote Luch“ gebrachten
Fontane-Handschriften — der im Bereich des Wahrscheinlichen lag —
nicht gekommen ist.

Frau Luise Rtbel aus Neuenhagen bei Berlin, die im Jahre 1945 auf dem
Provinzgut ,Rotes Luch* bei Mincheberg in der Mark Brandenburg
titig war, beobachtete bei Aufriumungsarbeiten eine Frau, die aus zur
Abfuhr bestimmten Materialien eine Kranzschleife herauszog, die die
Aufschrift trug ,Unserem Theodor Fontane...“; dadurch aufmerksam
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geworden, musterte Frau Ribel sowohl die aufgeladenen Sachen als auch
den kellerartigen Raum, der ausgeriumt wurde, wobei sie handschrift-
liche Manuskripte entdeckte, die sie an sich nahm und im Biiro des Gutes
unterbrachte. Mit Unterstiitzung des Kommandanten einer im ,Roten
Luch® stationierten sowjetischen Einheit, dem Luise Ré&bel deutlich
machen konnte, daB bei den angeordneten Aufriumungsarbeiten aus
Unkenntnis unersetzliche kulturelle Werte vernichtet wilrden, erreichte sie
es, dall ein zweiter Raum verschlossen wurde, der mit Archivmaterial aus
Potsdam vollgestopft und augenscheinlich schon durchwiihlt worden war.
Ihre angestrengten Bemiihungen, im Sommer 1945 in Potsdam eine Institu-
tion zu finden, die sich fiir die im ,Roten Luch“ lagernden Objekte ver-
antwortlich fiihlte, blieben ohne Erfolg. Sie nahm daher die Materialien,
das heit nur Handschriften, in ihre persénliche Obhut und versuchte,
sie zu ordnen und entstandene Schiiden nach Moglichkeit zu beheben.
Bevor sie im Herbst 1945 das ,Rote Luch“ verlieB, forderte sie in einem
Schreiben vom 17. November 1945 das Amt fiir Denkmalspflege in Pots-
dam auf, das Archivmaterial abzuholen, Im Mai 1946, als Jutta Fiirstenau
mit einem Auto auf dem Gut erschien, waren die Fontane-Handschriften
jedoch nicht mehr am Ort. Luise Robel, die sich in ihrer Begleitung
befand, konnte erkunden, da man die von ihr zur Abholung bereit-
gestellten Handschriften nach Buckow gebracht hatte, wo sie sie nach
lingerem Suchen schlieBlich im Keller der Biirgermeisterei wiederfand.™

Das hier skizzierte Schicksal des Fontane-Nachlasses in den Jahren 1945
und 1946 ist-erst nach 1967 vollstindig bekannt geworden. Frau Luise
Robel hatte sich nach einer am 30, Januar 1967 vom Berliner Rundfunk
ibertragenen Sendung iiber das Wirken der Potsdamer Fontane-Stiitte
im Archiv gemeldet und iiber die Ereignisse von damals berichtet.
Daraufhin wurde auf Anordnung des Ministeriums fiir das Hoch- und
Fachschulwesen ein ,Arbeitskreis zur Erforschung der Geschichte des
Fontane-Archivs von 1943 bis 1948“ gebildet, der in seinem AbschluB-
bericht vom 3. Juli 1968 die Darstellung von Frau Rébel bestitigen und
aktenkundig nachweisen konnte, , dal} sich Frau Robel also um die Siche-
rung der ausgelagerten Fontane-Handschriften sehr verdient gemacht
hat.“#»

Die geretteten Bestinde kamen 1947 nach Potsdam zuriick und wurden
von der neu gegriindeten Brandenburgischen Landesbibliothek (ab 1948:
Brandenburgische Landes-.und Hochschulbibliothek) iibernommen. Trotz
groBler Schwierigkeiten beim Aufbau der Bibliothek und bei der Sichtung
der viéllig durcheinander geratenen Fontane-Handschriften, konnte im
November 1948 der Minister fiir Volksbildung, Wissenschaft und Kunst
des Landes Brandenburg, Friedrich Riicker, die erste Fontane-Ausstellung
nach 1945 in Potsdam eriffnen.’®

Als am 1. Januar 1950 das Theodor-Fontane-Archiv wieder eine verant-
wortliche Leitung erhielt, stand fest, daB von dem Vorkriegsbestand an
Handschriften nur etwa ein Drittel gerettet worden war, zwei Drittel
mufiten als Verlust gebucht werden. Diese erschreckende Bilanz konnte
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im Laufe der Jahre im positiven Sinne korrigiert werden. Es stellte
sich ndamlich heraus, daB ein gut Teil der vermiBten Handschriften
nicht vernichtet, sondern entwendet worden war. Seit Ende der vierziger
Jahre sind bis in unsere Tage auf Auktionen westdeutscher und West-
Berliner Autographenhandlungen Fontaniana zur Versteigerung gelangt,
die aus dem Vorkriegsbestand des Archivs stammen, was sich anhand
eines maschinenschriftlichen Bestandsverzeichnisses, das vor 1945 erar-
beitet wurde und sich im Staatsarchiv Potsdam erhalten hat, heute
eindeutig nachweisen ldBt. In den fiinfziger Jahren haben Hans Werner
Seiffert und Jutta Neuendorff-Fiirstenau entscheidend dazu beigetragen,
dafl dieser Umstand aufgedeckt werden konnte und die Autographen-
hiindler dariiber informiert wurden. Einige Ansétze, den Dieben (bzw.
dem Dieb) auf die Spur zu kommen, blieben ohne Ergebnis. Auch
befiirchtete man, durch entschiedene MaBnahmen in dieser Richtung, die
Quellen zu verschlieBen, durch die die Fontane-Handschriften auf den
Autographenmarkt gelangten, womit der Forschung ein schlechter Dienst
erwiesen worden wire,

Die groBziigige Forderung durch das Staatssekretariat flir das Hoch- und
Fachschulwesen, Fachsektor wissenschaftliche Bibliotheken, dem die
Brandenburgische Landes- und Hochschulbibliothek und damit das
Theodor-Fontane-Archiv unterstellt waren, ermdoglichte es der Archiv-
leitung, ab 1958 einige Hundert Handschriften aus den vermifBten Be-
stinden zuriickzukaufen; es handelte sich dabei vor allem um Briefe,
frithe Gedichte, das Manuskript ,Der deutsche Krieg 1866“ und Teile aus
dem Konvolut ,Lindchen Friesack®. In den ersten Jahren der Riick-
kaufmoglichkeit hat Hans Werner Seiffert die Archivleifung in diesem
Bestreben vielfach beraten und unterstiitzt. Im Zusammenhang mit der
Vorbereitung einer historisch-kritischen Fontane-Ausgabe der Deutschen
Akademie der Wissenschaften sah er es als seine Aufgabe an, Anregungen
fiir eine konzentrierte Erwerbungspolitik des Archivs zu geben.

Die Riickerwerbung konnte sich jedoch nicht auf alle Autographen aus
dem Potsdamer Altbestand erstrecken, die iiber den Autographenhandel
wieder aufgetaucht waren. Besonders in den Jahren vor 1958, als das
Fontane-Archiv noch wenig in Erscheinung getreten und auf dem Auto-
graphenmarkt als Interessent unbekannt war, sind Handschriften aus
dem ehemals in Potsdam verwahrten Nachlafl in den Besitz von west-
deutschen und West-Berliner Institutionen, von deutschen und ausldn-
dischen Privatsammlern iibergegangen. Kurt Briickmann hat in seiner
Festansprache auf dem Symposium zur 30-Jahr-Feier des Fontane-Archivs
am 18. Dezember 1965 an die heutigen Besitzer appelliert, gegen Erstat-
tung der Aufwendungen diese Handschriften dem rechtmiBigen Eigen-
tiimer, niémlich dem Theodor-Fontane-Archiv, zuriickzugeben,”” damit der
Zerstiickelung des Fontane-Nachlasses Einhalt geboten werde. Einige der
angesprochenen Institutionen haben daraufhin dem Potsdamer Archiv
kostenlos Photokopien der entsprechenden Handschriften iibersandt.

Die Archivleitung hat sich jedoch nicht nur bemiiht, Handschriften aus
dem Vorkriegsbesitz nach Maoglichkeit zuriickzugewinnen, sondern sie
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war auch bestrebt, durch den Erwerb von neu auftauchenden Fontaniana
ihren durch die Vorkommnisse im ,Roten Luch® so stark dezimierten
Bestand wieder aufzufiillen und fiir die Forschung attraktiv zu machen.
Von den staatlichen Organen der Deutschen Demokratischen Republik,
insbesondere von dem zustindigen Staatssekretariat, sind diese Bestre-
bungen tatkriftig geférdert worden, indem zum Teil betrichtliche Geld-
mittel — in der Mehrzahl Devisen — fiir die Neuerwerbungen zur
Verfiigung gestellt worden sind. Die Bilanz des Jahres 1965 ergab, daB
das Fontane-Archiv wieder iiber 1220 Handschriften mit mehr als 5 000
Seiten als Besitz angeben konnte, von denen 428 Autographen nach 1957
neu hinzugekommen waren.™

Die zielstrebige Erwerbungspolitik des Fontane-Archivs war von Anfang
an verbunden mit umfangreichen Arbeiten zur BestandserschlieBung, Die
im Jahre 1936 von Friedrich Fontane iibernommene sinnvolle Provenienz-
ordnung des Teilnachlasses war durch die groBen Verluste im Gefolge
der Auslagerung zerstort worden. Man mulBite neu beginnen und ent-
schlof3 sich, das Theodor-Fontane-Archiv zu einem Literatur-Archiv im
Bereich des wissenschaftlichen Bibliothekswesens mit dem Charakter
einer Handschriften-Sammilung auszubauen.

Gedruckte Verzeichnisse haben den Bestand fiir die wissenschaftliche
Benutzung zuginglich gemacht. Als Bestandsverzeichnis Teil 2 erschien
1960 der Katalog ,Literatur von und iiber Theodor Fontane®, der mit
etwa 750 Titeln die Literatursammlung des Theodor-Fontane-Archivs
erfalite. Durch die Beschaffung der gerade fiir Fontane so wichtigen
Zeitschriftenliteratur — auf die Notwendigkeit dieser Ergéinzung hatte
Hans Werner Seiffert aufmerksam gemacht — nahm der Literaturbestand
innerhalb kurzer Zeit betréchtlich zu, so daB Joachim Schobef3, der im
Jahre 1950 die Leitung des Fontane-Archivs iibernommen hatte, 1965 eine
zweite, bedeutend vermehrte Auflage der ,Literatur von und iiber
Theodor Fontane* vorlegen konnte,

Am Ende des Jahres 1962 wurde das Bestandsverzeichnis Teil 1,17 ver-
offentlicht, das — gleichfalls von Joachim Schobel} bearbeitet — Auskunft
gibt iiber den damaligen Besitz an Handschriften und sonstigen Fon-
taniana, und im darauffolgenden Jahr erschien das Verzeichnis der
Familien-Brief-Abschriften Teil 1,2, fiir das Hannelore Wolter verant-
wortlich zeichnete,™

Das erfolgreiche Wirken des Theodor-Fontane-Archivs, das auch durch
literaturpropagandistische Arbeiten die Offentlichkeit mit dem Werk
Fontanes vertraut zu machen sucht, findet seinen Niederschlag in der
wachsenden nationalen Bedeutung, in der internationalen Anerkennung,
die die Wiederaufbauarbeit des Archivs gefunden hat, und auch in der
Tatsache, dafl alljdhrlich zahlreiche Interessenten und Benutzer aus dem
In- und Ausland die Fontane-Stitte aufsuchen, wobei mehrwichige
Arbeitsaufenthalte keine Seltenheit sind.

Den vielfiltigen Bemiihungen, das Fontane-Archiv zu einem Zentrum der
Fontaneforschung zu gestalten, hat die Deutsche Staatsbibliothek im
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Jahre 1965 beispielgebend Rechnung getragen; von der Erkenntnis aus-
gehend, , daB maximale Unterstiitzung der Wissenschaft seitens der wis-
senschaftlichen Sammlungen eine gewichtige und ernst zu nehmende
Forderung ist,“®! hat Horst Kunze, der Generaldirektor der Bibliothek,
aus AnlaB des Symposions zur 30-Jahr-Feier des Fontane-Archivs die
im Besitz der Deutschen Staatsbibliothek befindlichen - Fontane-Auto-
graphen dem Archiv als Dauerleihgabe iiberreicht.

Diesen ,Bruch mit der Uberlieferung ... im Dienste der internationalen
Forschung“® hat nach der Deutschen Staatsbibliothek auch die Berliner
Universitits-Bibliothek vollzogen, indem sie Fontane-Handschriften aus
ihrem Besitz, die die Kriegsereignisse ohne Dezimierung bzw. Beschi-
digung {iberstanden haben, gleichfalls als Dauerleihgabe dem Archiv
iiberliel3.

Die schwerwiegende, aber begriiBenswerte Entscheidung der beiden
grofen Bibliotheken hatte eine erhebliche Bestandsvermehrung fir das
Fontane-Archiv zur Folge, so dafl der Jahresbericht von 1966 den beacht-
lichen Bestand von 1989 Handschriften anzeigen konnte.®

Seitdem ist durch weitere Dauerleihgaben aus der Universitits-Bibliothek
Berlin, durch Geschenke und Neuerwerbungen — erst Kkiirzlich gelang
der Ankauf von 94 Briefen von Emilie Fontane aus privater Hand —
der Bestand wiederum vergrofiert worden. Nach einem ADN-Bericht, der
am 17. August 1971 in der Berliner Ausgabe des ,Neuen Deutschland*
erschienen ist, besitzt das Theodor-Fontane-Archiv heute:

»2 046 Autographe, Manuskripte und Fragmente mit 15 331 handschriftlichen
Seiten, 5440 Zeitungsausschnitte aus dem Jahre 1855 bis zur Gegenwart und
4 568 Fotokopien und Abschriften von zahlreichen Briefen, Gedichten und
Literaturkritiken Fontanes*,
Diese neueste Verdffentlichung liber den derzeitigen Besitz des Archivs
gibt Veranlassung zur Rekapitulation. Nach der schweren Bestands-
dezimierung in den Jahren 1945 und 1946 ist die Wiederaufbauarbeit
und die Erwerbungstitigkeit der Fontanestitte durch folgende Eckwerte

gekennzeichnet:

1965: Besitz von 1212 Autographen mit 5202 Seiten®
1969: Besitz von 2009 Autographen mit 15216 Seiten™
1971: Besitz von 2046 Autographen mit 15331 Seiten™

Die Zahlen sprechien fiir sich. Sie zeugen sowohl von dem kontinuier-
lichen Bemiihen des Potsdamer Archivs um den Nachlal Theodor Fon-
tanes, der mit seinen Romanen eine hervorragende Stelle in der deutschen
Literatur des ausgehenden 19. Jahrhunderts einnimmt, als auch von dem
Anliegen unseres Staates, das nationale Kulturerbe zu pflegen und fur
die Gegenwart fruchtbar zu machen.

Zwar konnen die bedeutenden Verluste, die fiir den handschriftlichen
NachlaB Fontanes durch Kriegs- und Nachkriegsgeschehen zu verzeichnen
sind, nicht wieder ausgeglichen werden, aber der Zersplitterung der
Hinterlassenschaft, die mit der Auktion von 1933 umfassend einsetzte,
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1a8t sich durch Konzentrierung des erhaltenen Handschriftenmaterials

im Interesse von Wissenschaft und Forschung entgegenwirken. Die Hal-

tung der Deutschen Staatsbibliothek, der das Theodor-Fontane-Archiv

seit dem 1. Januar 1969 angeschlossen ist, und der Berliner Universitits-

Bibliothek ist Beweis dafiir.

Der heutige Besitz des Archivs an Autographen erreicht durch die

Dauerleihgaben der beiden Bibliotheken fast den Umfang, den Friedrich

Fontane fiir den GesamtnachlaB vor der Auktion von 1933 angibt,

wobei Umfang jedoch nicht gleich Inhalt zu setzen ist. Aufler den in

dieser Darstellung bereits genannten Institutionen besitzen im Bereich

der Deutschen Demokratischen Republik folgende Einrichtungen Fontane-

Handschriften:

Berlin: Zentrales Archiv der Akademie der Wissenschaften der DDR

Berlin: Stadtbibliothek }

Brandenburg: Heimatmuseum

Dresden: Landesbibliothek

Leipzig: Staatsarchiv

Leipzig: Universitidts-Bibliothek

Merseburg: Deutsches Zentralarchiv, Abt. 1I

Neuruppin: Heimatmuseum

Rostock: Stadtarchiv

Schwerin: Landesbibliothek

Weimar: Goethe- und Schiller-Archiv der Nationalen Forschungs- und
Gedenkstitten der klassischen deutschen Literatur.

Falls nicht uniiberwindliche Provenienzgriinde dagegensprechen, kinnte
durch eine Zusammenarbeit der aufgefiihrten Institutionen mit dem
Theodor-Fontane-Archiv eine weitere Konzentrierung der Fontane-
Handschriften in Potsdam moglich sein. Im Interesse einer groéfleren
Effektivitit von wissenschaftlicher Arbeit {iber den Dichter Theodor
Fontane und die Literatur des 19. Jahrhunderts sollte dieses Ziel an-
gestrebt werden.

Anmerkungen

Vorbemerkung: Die Anmerkungen sind — unabhiingig von der Kapiteleinteilung —

fortlaufend numeriert. Um sie zu entlasten, werden die Quellen nur beli der ersten
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auf den Familiennamen des Verfassers bzw. Herausgebers (der abgekiirzte Vor-

name wird nur beigefiigt, wenn der Familienname mehrere Deutungen zuliifit) und

das Erscheinungsjahr. Damit entfallen die ungenauen Bezeichnungen ,a.a.0.%,

~ebenda* und &hnliche.

1 Paul Meyer, Erinnerungen an Theodor Fontane 1819—1898. Aus d. NachlaB

seines Freundes u. Testamentsvollstreckers Justizrat Paul Meyer. ... von H, St.
[Hans Sternheim], Berlin 1936.

Meyer 1936, S. 26.
Vel, Meyer 1836, S. 26.
Meyer 1936, S. 26.
Meyver 1936, S. 59.

Mirkisches Museum Berlin, Fontane-Handschriften, Manuskript ,Effi Briest®,
Kap. 23, Bl. 28v; vgl. auch Nr. 72 (Handschriftenverzeichnis Teil II) der vorlie-
genden Arbeit.




Meyer 1836, S. 59.

Bei Hermann Fricke, Theodor Fontanes letzter Wille und seine Vollstreckung.

Ein Beitrag zur Biographie, in: Der Bir von Berlin. Jb. d. Vereins f. d. Ge-

schichte Berlins, 11, 1962, heift es auf S. 89 irrtiimlich: ,Die Niederlegung

des Testamentes erfolgte noch im Februar 1892...%; vgl. dazu Anmerkung 9.

Theodor Fontane, Briefe IT. Briefe an die Tochter und an die Schwester, hrsg.

v. Kurt Schreinert, zu Ende gefilhrt u. mit einem Nachwort versehen v. Char-

lotte Jolles, Berlin 1869, S. 199; vgl. auBerdem Meyer 1936, S. 24 f.

Friedrich Fontane, Die letzten Jahre meiner Mutter, in: Hermann Fricke,

Emilie Fontane, Rathenow 1837, S. 104.
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a) Allgemeine Zeitung, Nr. 49, Miinchen, v. 18. 2. 1802;

b) Berliner Morgenpost v. 19. 2, 1902;

c) Berliner Zeitung v. 19. 2. 1802;

d) Bohemia, Nr. 48, v. 19, 2, 1902;

e) Milnchner Neueste Nachrichten, Nr. 86, v. 20. 2. 1902;

f) F. Diisel, Theodor Fontanes ,Mielchen*, in: Deutsche Zeitung, Nr. 43, V.
20. 2. 1902.

VEL u, a,

a) Jutta Fiirstenau, ,Vor unseren Augen hob sich ein Schatz!* Das Theodor-
Fontane-Archiv der Brandenburgischen Provinzialverwaltung, in: Der MAir-
kische Adler, Nr. 37, v. 16. 9. 1938, S. 9;

b) Hermann Fricke, Theodor Fontane. Chronik seines Lebens, Berlin-Grune-
wald 1960, S. 90;

¢) Fricke 1962, S, 92 f.;

d) Joachim SchobeB, Der Nachlal Theodor Fontanes 1898—1965. DreiBig Jahre
Theodor-Fontane-Archiv in éffentlicher Hand, in: Zentralblatt f. Bibliotheks-
wesen, 79, 1965, H. 12, S. 730,

e) Verfasserin selbst hatte diese Version noch fir jhren Vortrag ,Zur Ge-
schichte der Fontane-Handschriften und ihrer Verzeichnung“, gehalten im
Jahre 1969 auf d. wiss. Konferenz aus AnlaB d. 150. Geburtstages V. Theo-
dor Fontane in Potsdam, {ibernommen.

Theodor-Fontane-Archiv Potsdam, Geschiiftsnachla Friedrich Fontanes, Sig-

natur: W 6

Vvgl. Schobeld 1865, S. 730 u. S, 731 £.

Otto Pniower, Emilie Fontane, in: Der Tag, Nr. 85, v. 20. 2. 1802.

VElL. Anmerkung 12.

.Wilh. Gentz* wurde getilgt.

Abgedruckt bei: C. Laufer, Zur Geschichte der Fontane-Handschriften und

ihrer Verzeichnung, in: Fontanes Realismus, Wiss. Konferenz zum 150. Geburts-

tag Theodor Fontanes in Potsdam. Vortrige und Berichte, Berlin 1972, S. 159 1.

Vvgl. Nr. 64 im Inventarbuch XV: des Mirkischen Provinzialmuseums. Der

Brief selbst wird vermibt.

Vgl. Verwaltungs-Bericht iliber das Miirkische Provinzial-Museum fiir das Etats-

jahr 1899, Sonder-Abdruck, hrsg. v. Magistrat d. Haupt- u. Residenzstadt Ber-

lin, Berlin 1900, S. 21.

vgl. Brief Emilie Fontanes an Clara Stockhausen V. 29. 11. 1898, abgedr. bei:

Julia Wirth-Stockhausen, Unbekannte Briefe von Emilie Fontane, in: Deutsche

Rundschau, 82, 1956, H. 6, S. 652 f.

vgl, die handschriftlichen Abschriften und Typoskripte von Gedichten, die

gich im Theodor-Fontane-Archiv in Potsdam befinden.

Der Geschiiftsnachla Friedrich Fontanes (W - Signaturen) gehort zum Bestand

des Potsdamer Fontane-Archivs.

Vgl. Causerien iiber Theater von Theodor Fontane, hrsg. v. Paul Schlenther,

Berlin 1905 [recte 1804], S. Vi.

Vgl. Schlenther 1905, S. XX.

Theodor Fontane’s Briefe an seine Familie, hrsg. v. K. E. O, Fritsch, Bd 1, 2,

Berlin 1905 [recte 1804].

Vgl. Fritsch 1905, S. VIIIL.

Briefe Theodor Fontanes. Zweite Sammlung, hrsg. v. Otto Pniower u. Paul

Schlenther, Bd 1, 2, Berlin 1910 [recte 1508].

Pniower/Schlenther 1910, S. IIL

285




57
38

286

Aus dem NachlaB von Theodor Fontane, hrsg. v. Josef Ettlinger, Berlin 1908

[recte 1907].

Theodor Fontanes Gesammelte Romane und Novellen, Bd 1-12, Berlin 1890-91.
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a) Conrad Wandrey, Theodor Fontane, Miinchen 1919, S. 401;

b) Gotthard Erler. Die Dominik-Ausgabe. Eine notwendige Anmerkung, in:
Fontane-Bliitter, 1, 1968, H. 7, 5. 354—357.

Gesammelte Werke von Theodor Fontane, Serie 1 (Bd 1-10), 2 (Bd 1-11), Ber-
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vergleichenden Untersuchung im Fontane-Archiv, in: Weimarer Beitrige, 6,
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gabe, Berlin 1925,

Vgl. Friedrich Fontane, Die Sperrung des Nachlasses, in: Berliner Tageblatt
v. 28. 12. 1928.
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Vgl Zeitungsmeldung, in: Der Tag v. 19. 8. 1933.
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nach: Schobefi 1965, S. 734.
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graphen, Firma Hellmut Meyer & Ernst, Berlin 1933.

Theodor Fontanes NachlaB. Versteigerung der schriftlichen Aufzeichnungen,
in: Die Mark. Illustrierte Berliner Wochenschrift f. Ausflligler sowie f. alle
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Hans Liilfing, Die Handschriftenabteilung, in: Deutsche Staatsbibliothek 1661
—1961, Bd 1, Leipzig 1961, S. 363.

Vgl. Theodor Fontane. Handschriften ... Bestandsverzeichnis, Teil 1,1, bearb.
v, Joachim Schobefl, Potsdam 1962, S, 51.

Vgl F, Fontane 1935, zit. nach: SchobeB 1965, S. 733.
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brandenburgische Landesgeschichte, 15, 1964, S. 173.

F. Fontane 1935, zit. nach: Schobel 1965, S. T32-735.
F. Fontane 1935, zit. nach: SchobeB 1965, S. 733.




Vegl. Hermann Fricke, Emilie Fontane, Rathenow 1837, S. 116; vgl. auch Fricke
1964, S. 174, wo der Verf. u.a, irrtimlich angibt, daB es ,im August 1933“
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eine Photokopie des Vor-Vertrages.

Vgl. Fricke 1866, S. 37.
Vgl, Fricke 1962, S. 96.
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Rathenow 1838.
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Dr. Hermann Fricke, Potsdam—Berlin 1938.

vgl. Fricke 1964, S. 175.
Vgl Liilfing 1961, S. 367 u. 380 (= Anmerkung 128).

Werner Schmidt, Die Verlagerung der Bestinde im zweiten Weltkrieg und
ihre Riickfiihrung, in: Deutsche Staatsbibliothek 1661—1961, Bd 1, Leipzig 1961,
S. 84.

VEL. Fricke 1964, S. 175.

Vgl. Herbert Hampe, Das Mirkische Museum, o. O. u. J, [1958], S. 24 {,
Theodor Fontanes Romanmanuskripte, in: Neue Zeit v. 8. 7. 1948.

Es ist jedenfalls nichts dariiber bekannt geworden.

Vgl. Die Ereignisse im ,Roten Luch® 1945—-1946 und der Wiederaufbau des
Theodor-Fontane-Archivs, Ein abschliefender Bericht, in: Fontane-Blitter, 2,
1971, H. 4, S. 276—279.

Die Ereignisse im ,Roten Luch® 1845-1946 ..., in: Fontane-Bliitter, 2, 1971,
H. 4, S. 279,

VEl. Kurt Briickmann, Das Theodor-Fontane-Archiv gestern, heute und mor-
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Briickmann 1966, S. 117.
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a) SchobeB 1965, 5. 737;

b) Briickmann 1966, S. 116.

Schobeld 1962.
Theodor Fontane. Verzeichnis der Familien-Brief-Abschriften ... Bestandsver-
zeichnis Teil 1, 2, bearb. v. Hannelore Wolter, Potsdam 1963.

Horst Kunze, Ubergabe der Fontane-Autographe der Deutschen Staatsbiblio-
thek an das Theodor-Fontane-Archiv, in: Theodor Fontanes Werk in unserer
Zeit, Potsdam 1966, S. 121,

Kunze 1966, S. 122,

Vgl. Aus der Arbeit des Theodor-Fontane-Archivs, in: Fontane-Blitter, 1, 1967,
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Schobel3 1965, S. 734.

J. Sch. [Joachim Schobefl], Jahresbericht 1969, in: Fontane-Blitter, 2, 1970,
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Internationales Interesse fiir Fontane-Archiv, in: l\lreues Deutschland v. 17. 8.
1971: diese Pressemeldung stiitzt sich auf Auskiinfte, die der Leiter des
Fontane-Archivs erteilt hat.

Die Fortsetzung ,Zur Geschichte der Verzeichnung von Fontane-Handschriften*
erfolgt in absehbarer Zeit.
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